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aturpla

Danmark har mere end noget andet land i Europa
svigtet naturen og landskabet de seneste artier — og
dette til trods for, at de fleste danskere har en opfat-
telse af, at vi er verdensmestre i naturbeskyttelse.
Den nuvarende naturbeskyttelseslov og planloven
har haft til hensigt at beskytte naturen og land-
skabet, men da skiftende regeringer har udvandet
lovene til fordel for erhvervsgkonomiske landbrugs-
interesser, star vi med en natur, som for alvor er ved
at forsvinde, og et landskab, hvis tusindarige historie
udviskes af intensivt dyrkede korn- og majsmarker.

Det har fg@rt til en naturmaessig geld, som det
kraever en ambitigs og malrettet tilgang at afvikle. Jo
leengere tid der gér, fgr vi begynder at betale gaelden
til naturen tilbage, jo stgrre bliver skaderne, og jo
vanskeligere bliver det at fa vendt udviklingen. Som
med klimatruslen naermer vi os et point of no return,
hvor udviklingen kan vare irreversibel.

Uoprettelige skader

Senest har det Miljggkonomiske Rad peget p4, at det
ikke stér for godt til i Danmark, og at vi ikke er et
foregangsland pa miljgomradet i EU. Radet er kom-
met med anvisninger til en minimumsindsats, hvis vi
skal ggre os hab om at fa stoppet tabet af biodiversi-
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tet inden 2020. Men som det altid er tilfaeldet, nar de
tunge forskere og eksperter kommer med anbefalin-
ger, holder man sig pd den absolut sikre og dokumen-
terbare side.

Sadan er forskning, men som det Miljggkonomis-
ke Rad ogsé er inde pd, reagerer naturen ofte med
ars forsinkelse, med stor risiko for, at vi handler for
sent med uoprettelige skader til fglge. Yderligere
er indsamling af palidelige data en langsommelig
affzere som kan straekke sig over artier, hvilket giver
politikerne en keerkommen undskyldning for ikke at
handle, fgr man har tilstraeekkelig viden.

Fgrst ndr »pandaarterne« som haren, agerhgnen
og storken forsvinder, bliver det tydeligt for menig-
mand og politikerne, at der er noget helt galt. Det
munder dog sjeldent ud i konkret handling, men
i kommissioner og nye undersggelser, sd der kan
vindes tid. @konomi er en keerkommen handlings-
lammer — men har vi rad til at lade st til? Nej — de
hérde facts er, at nok s& mange milliarder ikke giver
os uddgde arter eller et landskab formet gennem
tusinder af ar tilbage. Nar en istidsslugt er udjevnet
for at blive til en mark, eller gammel skov er ryddet
for at blive bebygget, har vi for tid og evighed mistet
fortiden, og fremtiden er blevet fattigere.
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Udtagning af jord er ngglen til at lase mange af vores natur- og

miljgproblemer. Peder Starup fra Naturbeskyttelse.dk kommer her

med et bud pd, hvordan en sddan natur- og miljgplan kan skrues

sammen, sd Vi kan nd vores mal om et mere beeredygtigt samfund.

Stzerke gkonomiske og politiske kraefter

Naturen er oppe mod meget steerke gkonomiske og
politiske krafter — ikke mindst den sterke land-
brugsorganisation Landbrug & Fgdevarer, flankeret
af Beredygtigt Landbrug, som dagligt arbejder pa

at fremme landbrugets interesser. Det har hverken
natur eller politikere hidtil kunnet modsta. L&F’s
imagekampagne til 60 millioner og Arlas kampagne
Taettere pd Naturen (www.arlafoods.dk/taettere-paa-
naturen/naturen-til-dig/) kan fa alt til at se rosenrgdt
ud og effektivt fjerne fokus fra, at landskabet og
naturen smuldrer vaek omkring grerne pé os. Naturen
og samfundet har derfor ogsa méattet indordne sig
efter kortsigtede gkonomiske interesser. Specielt
landbruget har stort set selv kunnet bestemme sin
strukturelle udvikling, uden at det dog har fgrt til
gkonomisk eller biologisk velstand.

Med ryggen mod muren

Landmaendene er gode til at producere billigt korn og
kgd, men har ikke vist sig som gode natur-, land-
skabs- og miljgforvaltere. Men de betydelige belgb, vi
i de kommende artier skal bruge pd at sikre drikke-
vandet mod pesticider, vandmiljget mod neeringsstof-
fer og naturen og landskabet mod gdelaeggelser, vil
kunne reduceres betydeligt, hvis vi ikke fortsat lader
landbruget satte dagsordenen.

Da vi har spildt artier, star vi nu med ryggen mod
muren — ikke mindst hvis vi skal nd at stoppe tilba-
gegangen af biodiversiteten inden 2020. I skrivende
stund, 29. april 2012, er intet ivaerksat, og det er
derfor pakravet, at vi setter hurtigt og effektivt ind.
Fglgende lgsningsmuligheder ligger lige for og vil
ggre det muligt at nd regeringens mal om et rigere og
mere baredygtig samfund inden for 10 ar.
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Biodiversitet har stor
veaerdi for mennesket pa grund
af sammenhangen mellem
biodiversitet og de ydelser,
gkosystemer bidrager med.
Saledes bidrager gkosystemer
til naturens stabiliserende
funktioner ved omsaetning
afforurenende stoffer, 4 Snerresvgermeren eren af de

CO»-lagring og vadomraders arter, som dukker op, ndr arealer

tages ud af drift. Mange er ikke op-
maerksomme pd, at vi har arter som

vandtilbageholdelse.

DET MILJ@ZKONOMISKE RAD i skanhed og sjeeldenhed kan matche

wwuw.dors.dk/sw9o38.asp dem fra tropiske egne.

4 Fd hundrede meter fra Vikingeborgen Fyrkat i Nordjylland udjcevnes

landskabet for at gare det dyrkbart. Kun fd 100 m2 kunne loftes som
beskyttet natur af kommunen. Hovedparten af indgrebet var altsa
ikke i strid med lovgivningen — til trods for de landskabelige veerdier og
mulighed for betydelige arkeeologiske veerdier.
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Naturbeskyttelses.dk’s
Natur- og miljgplan

Naturfond

Arealandringer

Det intensivt dyrkede areal reduce-

res med 2-3% om aret over en 10-arig
periode, sd det intensivt drevne areal nar
ned pé 2 mio. hektar fra de nuvaerende
cirka 2,7 mio.

Efter de 10 r tinglyses retten til
at drive landbrugsdriften pa de 2 mio.
hektar, hvilket betyder, at der kun ma
drives intensivt landbrug pa disse arealer
forbundet med ggdskning, omlaegning
og sprdjtning. Det giver tid til at sikre, at
markdriften forbliver der, hvor udbyttet
er hgjst og miljgbelastningen lavest.

Dkologisk drift skal ligeledes placeres
inden for de 2 mio. hektar, da landbrugs-
arealerne ogsa bgr kunne benyttes til na-
tur- og ekstensivdrift. Alle andre arealer
kan herefter ikke benyttes til intensivt
landbrug, men kan benyttes til eksten-
siv drift, hvilket vil sige afgraesning og
mindre husdyrhold med maks. 5-10
dyreenheder per ejendom. Her ma der
ikke benyttes omlaegning, kunstggdning
og sprgjtemidler.

For at de 2 mio. landbrugshektar ikke
ender som biologiske grkner, vil omrader-
ne fortsat veere omfattet af den generelle
lovgivning, sd naturen og landskabet ikke
forarmes yderligere.
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Der oprettes en statslig natur- og CO2-
fond, som skal opkgbe landbrugsjord i
omréader, hvor der er behov for en ekstra
indsats. Private kan skyde penge i fonden
mod at fa dokumentation for, at der kgbes
jord op til natur og CO2-deponering.
Fonden skal have mulighed for at indga
mageskifte, si det hele tiden er den dér-
ligste jord, som tages ud af drift. Fonden
kan veere med til at sikre en bundgraense

i jordpriserne, da jord af darlig bonitet
sikres en veerdi som natur. Yderligere kan
landbrug, som har naturarealer, afhaende
dem til fonden og derved sikre sig kapital
til primeerdriften. Arealerne tinglyses
herefter som permanent natur.

Styrket natur- ogland-
skabsbeskyttelse

Plan- og naturbeskyttelsesloven styrkes,
sé den bliver mere funktionel.

Ved gdeleggelse af beskyttet natur
skal det gdelagte areal sikres med en
permanent og tinglyst beskyttelseszone i
forholdet 1-2, dvs. at beskyttelseszonen
bliver dobbelt sé stor som det gdelagte
areal. Dette gger muligheden for, at flora
og fauna hurtigere vil reetablere sig, fordi
der bliver mere plads, og fordi pesticider

<« Omradet bag rytteren blev taget ud af drift for
20 drsiden og eridag blevet til et vigtigt levested
fortruede dyrog planter.

v Nordjylland: Sand og jord fra en gdrdudvidelse
kares ned i ddalen, og landskabet udjeunes for

at gare det dyrkbart. Ingen tilladelse er givet, og
ingen arkeologiske forundersagelser er foretaget.
Kun hvis det kan dokumenteres, at dele af arealet
var beskyttet natur, er det i strid med lovgivningen.

og neringsstoffer flyttes lengere vak fra
det skadede areal.

Der indfgres et minimumbgdebelgb,
som stiger med stgrrelsen pé det skadede
areal. I dag gives der stort set aldrig
bgder, og i givet fald ligger de ofte under
2.000 kroner. En bgde skal have en stgr-
relse, sé den far en praeventiv effekt.

Kontrol af beskyttet §3-natur ggres til
en del af krydsoverensstemmelsen, som
stiller en raekke krav til miljg, sundhed,
dyrevelfaerd og god landbrugsmeessig
stand, for at stgtten kan udbetales.

Det skal ikke l&engere veere tilladt at
udjevne landskabet for at ggre det dyrk-
bart. I dag er der ingen lovgivning, som i
den henseende beskytter landskabet.

Alle skovbevoksede arealer i ager-
landet, der i dag ikke er registreret som
fredskov, sikres mod afdrift og med en
arealfast beskyttelse pa basis af luftbil-
leder fra 2010. Ekstensiv breendehugst til
privatbrug kan fortsaette.

Naturpleje

Mindst 20% af landbrugsstgtten malret-
tes graeessende dyr og naturpleje.

De regler, som modarbejder at area-
lerne kan udvikle sig til natur, og strikse
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regler om gremerkning endres, sa de
ikke belaster de landmaend, som gnsker
en ekstensiv drift med graessende dyr i
naturomrader.

Primeert i forhold til registrering og
merkning af dyrene skal der findes lgs-
ninger. Dyr, som udelukkende bruges til
naturpleje, bgr veere fritaget for individu-
el meerkning og bgr alene vaere registreret
som flok for at reducere de administrative
byrder. Det bgr desuden undersgges, om
husdyr, som udelukkende benyttes til pri-
vat konsum, kan fritages for maerkning.

Ved etablering af nye naturomrader
ber der velges omrader, som kan rumme
forskellige naturtyper, hvorved der opnds
rigere biodiversitet og mere robuste
biotoper. Kildevaeldene og trykvandet pa
skraenterne samt de tgrre bakketoppe har
hidtil veeret prioriteret lavt og bgr have
stgrre fokus i fremtiden.

Jo stgrre naturarealerne er, jo bedre
bliver afgraesningsmulighederne og
gkonomien. Flere smi og isolerede natur-
arealer vil derfor kunne afgraesses sam-
men med de store arealer.

Ved at reducere det dyrkede areal med ca.
700.000 hektar senkes behovet for flere
generelle neringsstofrestriktioner ud-
over den aktuelle reduktion pa 9.000 tons
kvealstof inden 2015, som er en del af de
vedtagne vandmiljgplaner. Ggdningen fra
de 700.000 hektar flyttes hen pa robuste
arealer, hvilket vil reducere driftsomkost-
ningerne til dyrkning af jorden og gge
hgstudbyttet samt forbedre muligheden
for produktion af brgdhvede, som land-
bruget l&nge har gnsket. Der sattes en
greensevardi pd udledningen fra draenrer,
der skal svare til den gennemsnitlige
udledning fra draen, som afvander natur-
arealer. Derved maélrettes miljgtiltag mod
de draen, som forurener omgivelserne,
hvorimod marker, der draenes uden
at belaste omgivelserne, ikke pafgres
restriktioner. Er udledningen for hgj, kan
ejerne vaelge at reducere kvalstoftilfgrs-
len eller etablere vaidomrader, som renser
draenvandet.

Det bgr bemaerkes, at udtagningen
ikke pavirker behovet for harmonijord
(DE = antal dyr pr. hektar), da kvoterne
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flyttes hen pé det resterende areal. Viser
det sig, at der pa sigt fortsat er miljgpro-
blemer, bgr gvelsen gentages, indtil man
har fundet et acceptabelt niveau. Det vur-
deres dog, at den teknologiske udvikling
over de naste 10 ar vil fjerne behovet for
flere restriktioner.

Generelt bgr naeringsstofproblemet
lgses, inden det rammer naturen — altsa
ved kilden til forureningen. Lgses det
farst, nar det nar til enge, aer eller fjorde,
kan naturen og miljget veere blevet pafgrt
megen skaden inden. Den hede eller det
overdrev, som rammers af naringsstoffer,
fir det ikke bedre af, at 4dalene over-
svgmmes for at fjerne naeringsstoffer.
Derfor bgr der ogsé sattes ind over for
randpavirkningen fra de dyrkede marker,
sd gylle og kunstggdning ikke rammer
beskyttede naturtyper.

Det bgr overvejes, om det ikke ville vaere
rimeligt, at arealer, der indgéar i beskyttel-
sen af Danmarks natur og vandmiljg, fri-
tages for jordskatter. Vi kender ordningen
fra fredede bygninger, som kan fritages
for grundskyld. P4 den méde belgnnes

de lodsejere, der bidrager til at sikre
Danmarks natur og miljg.

Jeg har lagt vaegt pa en kort tidshorisont,
med drlige delmal. Langsigtede planer pa
25-50 ar er virkningslgse, da de politi-
ske vinde skifter, som vinden blaser, og
meget fa politikere gnsker at fgre politik
pa noget, der straekker sig udover en til
to folketingsperioder. Naturen og arterne
kan ikke bruge det til ret meget, at der i
2050 er mere plads til dem — de mangler
gode levesteder og plads her og nu.

Den hektar, der udtages til natur dette
fordr, starter en ny succession, som al-
lerede det fgrste ar vil sikre et levested
for millioner af dyr og planter. Tiltagene
kan veere operative indenfor 1-2 ér, da de
kun kraver mindre lovjusteringer. Ogsa
i forhold til EU-lovgivning synes tilta-
gene realistiske. Der skal afklares nogle
punkter omkring stgtte til naturpleje og
udtagning, men set i forhold til de natur-
og miljgmaessige fordele ligger planen
helt i trdd med EU’s klima- og biodiversi-

tetspolitik. Derudover er der 10 ar til fuld
implementering, hvilket giver tid til at
tilpasse landbrugsproduktionen.

Ja, og fordelene er betydelige: Reduktion
i tab af neaeringsstoffer til vandmiljget

og den landbaserede natur. En vesentlig
reduktion i brugen af pesticider, som
skader vilde dyr og planter. En betydelig
sikring af drikkevandet ved udtagning af
agerjord i drikkevandsomrader, der trues
af pesticider og nitrat. En reduktion i
CO2-tab fra jorden pa mindst 2,7 millioner
tons arligt i 2020. Et reduceret braendstof-
forbrug pa 50-100 millioner liter arligt
og en reduceret COz-udledning pa 1,3-2,6
millioner tons. @gede turistmassige
muligheder i de nye naturomrader med
deraf fglgende indtjening. Opfyldelse af
2020-malet om stop for tilbagegangen i
biodiversiteten. Nye levesteder for arter,
som ifglge rgdlisten er truede, og en
indirekte beskyttelse af dem, da skade-
lig produktion flyttes leengere veek fra
deres levesteder. Ekstensiv produktion

af naturkgd, som kan danne grundlag for
nye eksportmuligheder (der er grundlag
for mindst 200.000 dyr pé gres). Ferre
oversvgmmelser, da naturarealer holder
regnvandet tilbage og begraenser over-
svemmelser af boligomrader og marker.
@get omsatninger i smibyerne, som fglge
af flere turister.

Naturplanen vurderes at have vasent-
lig samfundsgkonomisk verdi, ndr man
ser pd ovenstaende fordele, men det er
vanskeligt at ggre det op, og skal vi sette
et prisskilt pd naturen? Er beskyttelsen
af en sommerfugl vigtigere end driften
af 1000 hektar landbrugsjord? Hvilken
veerdi har sommerfuglen for kommende
generationer? Og er den i bund og grund
ikke uvurderlig?

S& vidt muligt ber der etableres ordnin-
ger, som kan sikre indtjeningsmuligheder
for de udtagne arealer i form af stgtte til
naturpleje. Det vurderes, at hektarstgtten
pa 2.300 kr. kan opretholdes. Suppleres
det med et naturplejebelgb pé 2.200 kr.,
vil man nd op pa ca. 4.500 kr. pr. hektar.
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Masseudryddelse af arter og

gkosystemer gar 100-1.000 gange
hurtigere end den naturlige

baggrundsrate for arters uddgen.

wwuw.ipbes.net

Hovedparten af belgbet vil kunne finan-
sieres via landbrugsstgtten fra EU.

Da ordningen skal vaere ens for alle for
at ligge inden for rammerne af miljgregu-
lering, vil udtagningen ogsi ramme gode
og robuste landbrugsjorder, hvilket ikke
er hensigtsmaessigt. Dette afbgdes ved,
at der kan foretages mageskifte mellem
landmeand, s kravet kan opfyldes ad den
vej, og det kan sikres, at det primeart er de
darlige jorder, som kommer ud af drift.
Natur- og CO2z-fonden kan sd sikre opkgb
af jord, hvor der er behov for en ekstra
indsats.

Djevlens advokat

I landbrugs- og politikerkredse bgr for-
slaget overvejes ngje, inden det forkastes
— for hvad er alternativet? Alternativet
til udtagningen er generelle restrik-
tioner, som absolut ikke er sgd musik i
landbrugskredse. Udtagningen kan i vid
udstraekning traede i stedet for disse, men
ligger sd ogsd inden for rammerne af er-
statningsfri regulering, da de skal seenke
den generelle miljgbelastning for natur
og mennesker i Danmark. Det bgr ogsa
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bemarkes, at planen kun bergrer 25%
af landbrugsarealet — de resterende 75%
kan altsd drives som nu, endda med gget
naeringsstoftilfgrsel.

Det bgr dog overvejes politisk, om
den nuvaerende animalske produktion
skal opretholdes i sin nuvaerende stgr-
relse. En reduktion pa 20% i antallet af
dyr vil reducere behovet for import af
foder og seenke den nationale og inter-
nationale miljgbelastning. En reduceret
dyrebestand er ikke ensbetydende med
en darligere gkonomi, da reduktionen i
husdyrbestanden bgr tage udgangspunkt i
de bedrifter, der er gkonomisk urentable.
Et stop for udvidelse og etablering af nye
besaetninger i miljg- og naturfglsomme
omréder vil naturligt kunne give den
ngdvendige reduktion.

Der produceres arligt over 1 milliard
grise i verden, hvilket ggr den globalt
set lille, men intensive danske svinepro-
duktion p& ca. 27 millioner sarbar over
for konkurrence fra udlandet, som kan
producere vaesentligt billigere.

Udtagningen af jord kan dog vaere
startskuddet til en mere baeredygtig

4 Forfatterens egne arealer, som i 2009 var
intensivt drevet, er i dag taget ud af drift og er
blevet til et vcerdifuldt levested for hundredevis
af forskellige plante og dyrearter.

husdyrproduktion og produktion af
hgjkvalitetsfgdevarer, som kan dekke de
hgje produktionsomkostninger. Kan man
godtg@re markedsfgringsmaessigt, at den
ekstensive produktion giver det bedste
kdd og den hgjeste dyrevelfaerd, vil det
kunne abne for eksport til eksklusive
markeder.

Det kan ikke udelukkes, at nogle vil
finde forslagene for ambitigse og maske
endda urealistiske. Men det giver ikke
mening at tage udgangspunkt i snaevre
politiske og erhvervsgkonomiske in-
teresser. Det giver maske stemmer og
omsatning pa Kort sigt, men pa den lange
bane tgmmes lommerne, og politikernes
troverdighed forsvinder.

Det skal bemzerkes, at denne natur- og
miljgplan ikke bergrer vores FREDSKOVE. Der
er her brug foren helt separatindsats for at
sikre biodiversiteten i skovene. Udtagning af
agerjord kan dog pavirke skovene positivt —
specielt hvis udtagning foretages op til skove,
og der bliver plads til lysabne skovbryn.
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Bdde Planloven og Naturbeskyttelsesloven

har nogle flotte indledende tekster, men i

praksis er de tandlgse og udvandet til fordel

for erhversgkonomiske interesser.

Naturbeskyttelsesloven

§1. Loven skal medvirke til
atveerne landets natur og
miljg, sa samfundsudviklin-
gen kan ske pa et baeredyg-
tigt grundlag i respekt for
menneskets livsvilkdr og
for bevarelsen af dyre- og
plantelivet.

Stk. 2. Loven tilsigter seerligt

1) atbeskytte naturen med
dens bestand af vilde dyr og
planter samt deres leve-
steder og de landskabelige,
kulturhistoriske, naturviden-
skabelige og undervisnings-
maessige veerdier,

2) atforbedre, genoprette
ellertilvejebringe omrader,
derer af betydning for vilde
dyr og planter og for land-
skabelige og kulturhistoriske
interesser, og

3) atgive befolkningen
adgang til at feerdes og
opholde siginaturen samt
forbedre mulighederne for
friluftslivet.

Stk. 2. Der skal ved lovens
administration legges
vaegt pd den betydning,
som et areal pa grund af sin
beliggenhed kan have for
almenheden.

§ 2. Lovens befgjelser skal
tillige anvendes med sigte
pa at bekeempe sandflugt og
forgge skovarealet samt pa
at genoprette vadomrader,
som skal medvirke til at
forbedre vandmiljget.
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Planloven

§1. Loven skal sikre, at den
sammenfattende planlaeg-
ning forener de samfunds-
maessige interesser i area-
lanvendelsen og medvirker
til at vaerne landets natur og
miljg, sa samfundsudviklin-
gen kan ske pa et baeredyg-
tigt grundlag i respekt for
menneskets livsvilkar og
for bevarelsen af dyre- og
plantelivet.

Stk. 2. Loven tilsigter saerlig,

1) atderud fraen planmaes-
sig og samfundsgkonomisk
helhedsvurdering skeren
hensigtsmaessig udvikling

i hele landet og i de enkelte
regioner og kommuner,

2) atderskabes og bevares
vaerdifulde bebyggelser,
bymiljger og landskaber,

3) atde dbne kyster fortsat
skal udggre en veesentlig na-
tur- og landskabsressource,

4) atforurening af luft, vand
ogjord samt stgjulemper
forebygges, og

5) atoffentlighedenividest
muligt omfang inddragesi
planlaegningsarbejdet.

Case: Sgdalen ved Viborg

Landskabetidenne sag blev
udsat for voldsomme gdelaeg-
gelser af en stor maelkepro-
ducent, som gnskede mere
jord. Til trods for at Viborg
kommune forsggte at fa
lodsejeren pa bedre tanker,
konkluderede kommunen,
atdetikke varistrid med
loven. Den afggrelse blev
paklaget til Naturklagenaevnet
af Danmarks
Naturfredningsforening.
Nzvnet konkluderede, at
tiltrods for at de voldsomme
gdelaeggelser varistrid med
beskyttelsen af omradet, sa var
aktiviteterne ikke ulovlige, da
detvartale om landbrugsakti-
viteter. Sagen er et godt—eller
trist—eksempel p3, at de flotte
lovtekster i praksis ikke kan be-
skytte landskabet og naturen, i
deres nuvaerende form.

Naturklagenavnets
afggrelse fra
13. november 2009:

»Sgdalen er udpeget som
saerligt beskyttelsesomrade i
regionplanen. Det foretagne
indgreb eri strid med region-
planens retningslinje 21,

hvorefter beskyttelseshensynet
skal ga forud for andre interes-
ser. Indgrebet har gdelagt eller
slgret en del af det karakteristi-
ske istidslandskab og bevirket
en forringelse af omradets
naturmaessige, landskabelige,
geologiske og kulturhistoriske
veerdier.

Naturklagenavnet har over-
vejet, om indgrebet pa selve
skreenterne, der ikke har kunnet
opdyrkes, og hvor der gennem
ganske voldsomme eendringer
inddrages uopdyrket land til
landbrugsdrift, kunne anses
som en &ndret anvendelse
omfattet af §35. Imidlertid taler
undtagelsesbestemmelsen i
§36, stk.1, nr. 4,—der generelt
undtageribrugtagen af arealer
til landbrug —imod dette. Der
findes ikke i planlovens landzo-
nebestemmelser en tilsvarende
hjemmel som i naturbeskyt-
telsesloven, hvor der ikke ma
foretages @endringer i tilstan-
den af beskyttet natur.

Naturklagenaevnet finder
herefter ikke, at planloven
hjemler mulighed for at gribe
ind over for de stedfundne
aktiviteter i Sgdalen.«
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